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ACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL 17 DE OCTUBRE DE 2023

En la ciudad de Asuncion, Capital de la Republica del Paraguay, a los diecisiete dias

del mes de octubre del afio dos mil veintitrés, siendo las diez horas con veinticinco
minutos, se encuentran presentes en sede del Jurado de Enjuiciamiento de
Magistrados, el Vicepresidente 1° Abg. Alejandro Aguilera, en ejercicio de la
Presidencia, Diputado Nacional; el Vicepresidente 2° Abg. Mario Varela, Senador
Nacional; y los Miembros Abg. Oscar Paciello Samaniego y Abg. Alfredo Enrique
Kronawetter, representantes del Consejo de la Magistratura, respectivamente; y por
otra parte, por medios telematicos, los Miembros Prof. Dr. Manuel Dejests Ramirez
Candia y Prof. Dr. César Antonio Garay, Ministros de la Corte Suprema de Justicia;
y Abg. Hernan David Rivas, Senador Nacional, respectivamente.

Se deja constancia de la ausencia justificada del Presidente Orlando Arévalo,
Diputado Nacional.

En consecuencia, habiendo quorum legal suficiente, la Presidencia dio inicio a la
sesion ordinaria del dia de la fecha.

Como primer punto del Orden del dia, el Vicepresidente 1° Alejandro Aguilera,
en ejercicio de la Presidencia, puso a consideracion del Pleno, el acta de la sesion
ordinaria del 10 de octubre de 2023, la cual fue aprobada por unanimidad de los
Miembros presentes.

Como segundo punto del Orden del dia, en primer lugar, el Vicepresidente 1°
Alejandro Aguilera, en ejercicio de la Presidencia, manifesté lo siguiente: “A
pedido de los Miembros que estan aqui presentes, solicito que via Secretaria, se de
lectura a un escrito presentado ayer por los Legisladores Katya Gonzalez y Radl
Benitez”.

A su turno, el Secretario Juridico Abg. César Quintana manifesto lo siguiente: “S7
Presidente, muy buenos dias a todos. Objeto, presentar antecedentes y solicitar la
activacion de los mecanismos legales para que el Jurado de Enjuiciamiento de
Magistrados solicite la sustitucion del Miembro representante de la Honorable
Camara de Senadores, Hernan David Rivas Roman, por falta de idoneidad y

claridad sobre sus antecedentes académicos. Sefores Miembros del Jurado de
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Diputado Nacional, fijando domicilio procesal en la oficina N.° 108 de la
Honorable Camara de Diputados — Palacio Legislativo, cito en la Avenida
Republica N.° 1214 casi Rio Ypané, de la ciudad de Asuncién. Me dirijo a Ustedes
a los efectos de poner a conocimiento el analisis realizado sobre la informacién
remitida por el Ministerio de Educacion y Ciencias, la Corte Suprema de Justicia
y la Agencia Nacional de Evaluacién y Acreditacion de la Educacion Superior
ANEAES, en respuesta al pedido de informe realizado por la Honorable Camara
de Diputados con relacion a los antecedentes académicos y profesionales del
Senador Hernan David Rivas Roman, Miembro del Jurado de Enjuiciamiento de
Magistrados. Al respecto es importante destacar que tanto el M.E.C. como la
Corte Suprema de Justicia, no remitieron las copias debidamente solicitadas del
Certificado de Estudios y del Titulo Universitario correspondiente al Miembro en
cuestion. Asimismo el Consejo Nacional de Educacion Superior CONES, a quien
tambien le fuera requerida la informacion relativa a los antecedentes
administrativos de la Universidad Sudamericana, solicitd prorroga de plazo para
responder el pedido sin haber remitido informacién alguna hasta la fecha. El
Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados fue creado por la Constitucién Nacional
de 1992 cuya finalidad principal es la de ejercer el control efectivo de la correcta
labor que debe ser desempefiada por los Magistrados Judiciales, con excepcion de
los Ministros de la Corte Suprema de Justicia, conforme se desprende los
articulos 253 y 261 de la Constitucion Nacional vigente, la funcion de este érgano
extra poder reviste una relevancia social de suma importancia, debido a que su
labor es crucial para asegurar la independencia e integridad del Poder Judicial en
la aplicacion de la Ley, y el acceso a la justicia, derechos reconocidos en la
Constitucion Nacional. EI JEM se erige como una institucion fundamental para el
debido funcionamiento del sistema de justicia y como garante en la permanente
construccion del tan anhelado estado de derecho. Dada la delicada e importante
funcion del JEM, los integrantes del mismo no se encuentran ajenos a
determinadas exigencias relativas a su integridad, imparcialidad, capacidad y

actitudes necesarias para cumplir de manera adecuada la labor asignada. En este
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tanto moral y ética, como profesional, en razon de la delicada labor que
diariamente llevan adelante, juzgar el desempefio de Magistrados Judiciales. Asi
como el correcto funcionamiento del JEM, tiene la capacidad de generar
beneficios considerables en la labor judicial, un mal desempefio de este Organo
Constitucional o su instrumentacion para la consecucién de beneficios
particulares generaria en el mejor de los casos consecuencias catastroficas no
solo para el Sistema de Justicia sino para el Estado mismo, tanto en lo relativo en
las cuestiones internas como en las relaciones internacionales. En consecuencia,
pongo a disposicion de los Miembros del JEM, los documentos a partir del pedido
de informe realizado, con el fin de que la Institucién los analice, y en su caso,
disponga las medidas mas convenientes y ajustada a derecho con relacion al
Miembro mencionado. Sin perjuicio de lo hasta aqui mencionado, se aclara que la
presenta nota no se configura ni tiene intencion de configurarse como un elemento
de intromision en la labor de este Organo Extra Poder, sino por el contrario tiene
como finalidad colaborar y aportar en la construccion del Estado de Derecho,
ajustandose plenamente a lo establecido en la Ley N.° 6814/2021, en la
Constitucion Nacional y en las demas normas relativas al funcionamiento y a la
integracion del JEM. Se mencionan caracter de anexos y como documentos
respaldatorios los siguientes: Nota N.° 46 de fecha 21 de septiembre de 2023
remitida por el Poder Ejecutivo, por la cual se remite la Nota N.° 73 de fecha 06
de septiembre de 2023 originada en el Ministerio de Educacion y Ciencias MEC,
disponible en el enlace Expediente d-2373044 (congreso.gov.py), Nota N.° 26 de
fecha 07 de septiembre 2023 remitida por el Poder Ejecutivo por la cual se remite
la Nota AND/PCD/2023/16682 de fecha 30 de agosto del 2023 originada en la
Agencia Nacional de Evaluacién y Acreditacion de la Educacion Superior
ANEAES, disponible en el enlace Expediente d-2373044 (congreso.gov.py), Nota
de la Presidencia N.° 259 de fecha 27 de septiembre del 2023 remitida por el
Presidente de la Corte Suprema de Justicia , disponible en el enlace Expediente d-
2373044, breve analisis de la informacion mencionada en los documentos citados

anteriormente realizado por el equipo de trabajo del Diputado Nacional Raul
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realizacién de un andlisis juridico y constitucional sobre el efectivo cumplimiento
establecidos para que el Senador Hernan David Rivas Roman pueda ejercer el
cargo de Representante de la Camara de Senadores ante dicho Organo, y en caso
de comprobar incumplimientos, solicite su inmediato reemplazo por no reunir los
requisitos de idoneidad, integridad y actitud para el ejercicio de tan delicada
funcion, ademéas de poseer antecedentes académicos de dudosa legitimidad. Sin
mas que agregar, aprovecho la ocasion para saludar a los Miembros del Jurado
de Enjuiciamiento de Magistrados con mi mas alta estima, firmado Raul Antonio
Benitez Talavera, Diputado Nacional y Katya Gonzélez, Senadora de la Nacion”.

A su turno, el Miembro Oscar Paciello Samaniego manifesté lo siguiente:
“Gracias Presidente, hemos tenido conocimiento anterior ya, a traves de los
medios de prensa y la difusion que los mismos, que el mismo Diputado Benitez ha
hecho de esta presentacion ante el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados, y de
los documentos que se acompafian a la misma, Obviamente nosotros no tenemos
facultad para juzgar la designacion que ha hecho la Camara de Senadores, pero
aqui la cuestion va un poco y muy importante, de manera muy importante, va mas
alla, aqui se esta dudando de la habilidad de uno de los Miembros para ser parte
de este cuerpo, con lo cual si no esta correctamente integrado, afectaria la marcha
institucional del Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados. Esta situacion es
delicada, y reitero, no tenemos capacidad para juzgar la designacion realizada
por la Honorable Camara de Senadores de la Nacion, pero ante el entredicho que
se presenta, en la duda respecto al titulo académico que habilita al Senador Rivas
a ser parte integrante del Jurado en salvaguarda de la imagen de la Institucién, y
en salvaguarda de la propia persona del Senador Rivas, yo quiero proponer a los
Sefiores Miembros del Jurado, un proyecto de resolucién, que tendra por objeto
instar al Senador Rivas a solicitar permiso ante este cuerpo, hasta tanto aclare su
situacioén en la forma debida, es decir, presentando publicamente los documentos
respectivos y todas las demas consideraciones que él estime necesario hacer, pero
mientras tanto le instemos a pedir permiso como Miembro del Jurado de
Enjuiciamiento, y que la Camara de Senadores envie a su sustituto. Esa es mi

propuesta sefior Presidente”.

Para conocer la
validez del
documento

verifique aqui




JURADO DI
%/ ENJUICIAMIENTO
! DEMAGISTRADOS

A su turno, el Miembro Herndn David Rivas manifestd lo siguiente: “Gracias
Presidente. Quiero aclarar no mas, yo le entiendo a Oscar que estd en plena
campafia de una eleccion gremial, quiero explicar Presidente yo no tengo el por
qué de pedir permiso, yo tengo todas las documentaciones, imaginense que un
Diputado empiece a hacer una investigacion y sin tener los documentos que le
respalden yo tenga que pedir permiso, 0 sea, mafiana porque yo hago una
investigacion le tengo que pedir a Oscar Paciello que dé un paso al costado
porqgue yo David Rivas Senador estoy haciendo una investigacion. El presento una
nota sin los documentos necesarios, no tiene los documentos respaldatorios, por
eso, Yo le pido a los Sefiores Miembro, el Jurado no tiene ninguna atribucion, en
todo caso el Pleno del Senado es la que tiene que estudiar Presidente, o sea, yo no
le entiendo a Oscar, yo le entiendo por un lado que él esta en plena camparia, pero
en esto tenemos que ser serios y yo les pido que me respeten por favor, no puede el
Jurado emitir una nota de resolucion, es en todo caso, el Diputado tiene que
presentar en el Senado, yo fui designado por el Senado, no por los Miembros, los
Miembros no tienen en sus atribuciones, no puede removerme, ni siquiera ni una
nota de resolucion, gracias Presidente”.

A su turno, el Miembro Oscar Paciello Samaniego manifesté lo siguiente:
“Gracias Presidente, una precision nada mds, esto no tiene nada que ver con mi
campafa, me estoy candidatando como representante del Gremio de Abogados, y
ninguno de los que esta aqui puede emitir voto alguno en esa eleccion, entonces no
tiene nada que ver con mi campafia ni tampoco como una propaganda de
campafia, apreciado David. Te pido interpretes muy bien mis palabras y por eso
hice también la salvedad que es precautelando tu integridad personal inclusive,
corresponde que esto se aclare nuevamente, y digo nuevamente pues ya tuvimos
otros episodios, pero esta situacion de la habilidad que debe investir un Miembro
del Jurado de Enjuiciamiento para estar sentado aqui, es transcendente para el
funcionamiento institucional, no se trata de cuestion personal, transciende lo
personal, esto afecta a la institucion, esa es la razén de mi propuesta de resolucién

Presidente, y creo que por encima de lo que estoy negando enfaticamente pueda
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mejor manera en que el Senador Rivas pueda en libertad y con la tranquilidad del
tiempo necesario aclarar, a nosotros, a la ciudadania y a los Miembros de la
Honorable Camara de Senadores, la validez de su documentacion habilitante. Esa
es la razon de mi mocion Presidente”.

A su turno, el Miembro Hernan David Rivas manifesté lo siguiente: “Yo no tengo
nada que aclarar sefiores Miembros, para eso estan las instituciones
correspondientes, el Ministerio de Educacion en todo caso es la que tiene que
aclarar o responder a la nota solicitada por un Diputado. Imaginense sefiores
Miembros, que un Diputado sin documento que respalde, sin documento
respaldatorio presente una nota, o sea, mafiana cualquier Diputado o ciudadano
presente una nota, no, yo no estoy de acuerdo, no confio que el titulo que tiene
Enrique Kronawetter no corresponde entonces que pida permiso, no corresponde
Presidente, no corresponde emitir una resolucion porgue yo no tengo nada que
aclarar Dr. Oscar, yo tengo en forma mi titulo, tengo en forma, y justo hoy le
respondi a la prensa, le dije, si ustedes quieren saber el Numero de mi Matricula,
entren en la Pagina de la Corte Suprema, en la pagina, y pongan mi nombre con
apellido y van a tener el Numero de Matricula le dije, o soliciten con una Nota
pero en forma seria Oscar, imaginense, este Diputado presenta un informe al
Jurado de Enjuiciamiento y no tiene los documentos respaldatorios, claramente él
aclaro que no tenia los documentos emitidos por el Ministerio de Educacion ni la
Corte, imaginense emitir una Resolucién con un pedido con un informe de un
Diputado nomas. Yo exijo respeto Presidente, yo pido, esto no se puede tratar en
una sesion del Jurado de Enjuiciamiento, en todo caso, por qué el Diputado no
presenta en la Camara de Senadores, yo no tengo nada que aclarar sefiores
Miembros, ¢por qué no tengo nada que aclarar?, porque yo estoy en regla, en todo
caso por qué no solicitd al Ministerio de Educacién, por qué el Ministerio de
Educacion, por qué la Corte no le respondio a este Diputado, porque seguramente
no solicitd en forma. Yo les pido respeto sefiores Miembros, yo entiendo Oscar tu
posicion, sé y vuelvo a reiterar, usted esta en campafia Oscar, en todo caso tenia

que haber dado un paso al costado también, pedir permiso mientras dure tu
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Muchas gracias y voy a seguir hablando Presidente, no voy a permitir que quieran
manchar mi nombre”.

A su turno, el Vicepresidente 1° Alejandro Aguilera, en ejercicio de la Presidencia,
manifestd lo siguiente: “Gracias Senador, siempre podra hacer uso de palabra,
pero les pido siempre dentro del marco del respeto, ¢Algin otro Miembro que
quiera hacer uso de la palabra?”

A su turno, el Miembro Alfredo Enrique Kronawetter manifesté lo siguiente:
“Gracias Presidente. Bueno en realidad, el objetivo de este espacio que se ha
dado en el marco de una presentacion que formula un Legislador, no tiene por
objetivo menoscabar, intimidar y menos, denigrar el honor y la reputacion de las
personas. Pero hay una cuestion que es el sentido de lo que plantea el Miembro
Dr. Oscar Paciello, mas alla de cualquier conjetura que se pueda hacer, hay un
dato objetivo que hace referencia a los documentos que se adjuntan con la nota, y
que minimamente resultan llamativos como la existencia de una diferencia de
horas entre el Juramento y la expedicion de la certificacién del Ministerio
respectivo, ese es un dato que hace rato transciende, y hay una presentacion en la
que se esta poniendo en tela de juicio justamente esa circunstancia, y bajo ningun
punto de vista, yo quiero que se me interprete bien, sefior Senador no es una
cuestion, jamas lo voy a tomar yo por lo menos cuando hago algun tipo de planteo
como una cuestion personal, sino como una cuestién institucional, yo creo que se
esta poniendo en entredicho que ya tiene un cierto tiempo, no es una cuestion
nueva, y que si a usted le parece que eso no amerita ser aclarado, lo que le pide el
Jurado, y esa es una propuesta que hace el Miembro Dr. Oscar Paciello, es que
interin se hagan las averiguaciones que obviamente se deben abrir en el marco de
una presentacion formal, porque yo creo que esta presentacion nosotros tenemos
que derivar a las distintas instancias, simplemente por una cuestion de precautelar
la institucionalidad, en cuanto a legalidad y legitimidad sobre todo, de las
decisiones que adopta el Pleno del Jurado es que se pide el permiso, no es una
cuestion de afeccion personal o de que alguien esté interesado en afectarlo

personalmente, le pido por favor y respetuosamente querido Senador, no lo tome
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transparencia posible, y yo entiendo que esta presentacion que hace un Legislador
de la Nacidén en este ambito es perfectamente valido, porque el articulo 38 de la
Constitucidn habla del derecho de peticionar a las autoridades para la adopcién
de medidas que hacen referencia a la calidad de vida de la sociedad, y la
administracion de justicia hace referencia a asegurar ciertos principios y ciertos
derechos reconocidos constitucionalmente y legalmente, y en ese sentido, lo que se
inste es que se tome medidas, y nosotros no estamos adoptando ninguna medida,
simplemente estamos pidiendo simplemente de vuestra parte que interin se de esta
investigacion que obviamente se va a tener que abrir en distintas instancias,
simplemente pida el permiso, y luego pueda reintegrarse plenamente al Jurado, en
ningun momento quiero que se tome esto como una cuestion de afeccion personal.
Entonces, yo simplemente queria hacer referencia a eso, en el sentido que yo estoy
de acuerdo con que el Jurado pueda hacer una peticién y que se pueda instar
como ya se dio en casos anteriores en el Pleno del Jurado, cuando se pidié ante
una situacion del permiso que se solicitd a un ex integrante del Jurado, este
Jurado ya tomo esta decision en el mismo sentido, se dicté una resolucion por la
cual se instd a una conducta que debe adoptar un Miembro, es solamente eso,
finalmente queda en su fuero interno si acepta o no acepta eso. Entonces, yo creo
que es el sentido de la propuesta que hace el Miembro el Dr. Oscar Paciello, y en
ese sentido, estoy de acuerdo con hacer ese pedido expreso al Senador Hernan
David Rivas”.

A su turno, el Miembro Hernan David Rivas manifestd lo siguiente: “Gracias
Presidente. Sigo sin entender, Presidente. Dice que hay en duda las
documentaciones, para eso estan las instituciones encargadas, si ellos dudan que
presenten una denuncia formal, pero imaginense por una duda de una persona
nomas, mi titulo esta en el Jurado de Enjuiciamiento, pueden solicitar ahi en mi
legajo en el Jurado, tienen mi titulo, mis antecedentes, para eso esta el Ministerio
de Educacion. Imaginense, el Diputado en su escrito dice: “Solicité al Ministerio
de Educacion y no me brindo las documentaciones ”, es porque habra pedido mal.

¢Por qué no pide en forma, por qué no publica como le pide al Ministerio de
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Corte no le brinda? Con todo respeto, Oscar y Enrique, ¢por qué tengo que pedir
permiso siendo que yo estoy en regla? Tengo todas las documentaciones, para eso
estan las instituciones encargadas, se hizo una auditoria interna y externa, una
auditoria del Ejecutivo en su momento, en donde claramente dice esa auditoria en
el dictamen que no habia elemento para anular mi titulo, que todo esta en regla, o
sea, por capricho de una persona, Dr. Enrique y Oscar, no se puede anular un
titulo, porque es por capricho. ¢Por qué no presentan las instituciones
encargadas? Pueden hacer una denuncia formal, es decir, saquemos una
resolucion para que Oscar Paciello de un paso al costado porque esta en plena
campaia con los Gremios, y que desde el Jurado le pueda ayudar a los Abogados
en algunos juicios, llamandole a los Jueces y Fiscales, también puedo pedir esa
resolucion sefiores Miembros, pero no corresponde, porque el Jurado no puede
emitir. Estaba reiterando no mas, Presidente, que el Diputado en todo caso puede
presentar al Senado, porque al final el Senado es el que toma, fui designado por la
Camara de Senadores, yo estoy en regla, mi documento estd en regla, y el
dictamen que se hizo en el Ministerio de Educacion, o sea que se hizo la auditoria
en el Ministerio de Educacion, claramente dice que no hay elementos para anular
para anular mi titulo, que todo esta en regla, no puede ser que por el mismo tema
veinte veces pueda tratarse, si ya se hizo una auditoria en el Ministerio de
Educacion, que es la institucion encargada, en donde claramente dice que
corresponde y que esta todo en regla. Mi titulo si quieren, esta en el Jurado de
Enjuiciamiento, si quieren saber el nUmero de mi matricula, pueden estar todos
aclarados sefiores Miembros, el drgano encargado que es el Ministerio de
Educacion ya lo habld, hablo el representante de la Universidad aclarando todo, o
sea no entiendo que mas tengo que aclarar sefiores Miembros, y como dije, yo
también puedo solicitar que saquemos una resolucion en contra de Oscar Paciello,
porque esta en plena campafia y que le pueda ayudar a los Abogados en algun
juicio intercediendo con los Jueces y Fiscales, pero no corresponde, no es porque
yo quiera hacer no méas tengo que hacer. Entonces les pido sefiores Miembros por

favor que nos respetemos. Gracias Presidente”.
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A su turno, el Vicepresidente 2° Mario Alberto Varela manifestd lo siguiente:
“Gracias Sefior Presidente. En relacidn a este tema, me parece primero que nada
es importante hacer el abordaje porque es de interés para el Jurado de
Enjuiciamiento este tema, tengo entendido que el planteamiento del sefior
Miembro, Dr. Paciello y también la argumentacion del Dr. Kronawetter es de muy
buena fé, en el sentido lo que se busca es justamente Senador la acreditacién y que
todo lo que usted esta exponiendo, se pueda justamente acreditar ante este Jurado,
ctengo entendido que es asi, compafieros? .

A su turno, el Miembro Hernan David Rivas manifestd lo siguiente: “Estan
acreditadas Sernior Miembro, disculpe”.

A su turno, el Miembro Mario Varela manifestd lo siguiente: “Voy a terminar. Asi
mismo también logicamente la atribucion constitucional de las designaciones
compete al Senado de la Nacion, eso también es muy importante hacer esa
aclaracion, lo que el Jurado en este caso no puede pretender, y tampoco sera
vinculante en ningun tipo de recomendacién, eso es importante sefialar, y que
evidentemente esta situacion requiere simplemente una aclaracién en aras de la
trasparencia para que no existan ningun tipo de dudas, eso es lo que yo quiero
aportar a este debate, casi ya un didlogo, pero creo que es fundamental hacer esta
aclaracion correspondiente, si es que creo que Senador que corresponde que
nosotros podamos hacer esa acreditacion, yo confidé plenamente en la buena fé que
usted plantea, desde luego, y simplemente hacer esa aclaracion para que nosotros
tranquilamente en el Jurado de Enjuiciamiento, continuar con la tarea de juzgar
asi como nuestra Ley establece, yo creo que es simplemente eso es lo que se
plantea, y reitero, no creo que sea vinculante esa recomendacion, y segundo la
atribucion constitucional compete plenamente al Senado de la Nacidn sin animo
de intromision de parte de este Jurado en las decisiones que se puedan tomar en
este alto cuerpo legislativo Presidente”.

A su turno, el Miembro Hernan David Rivas manifestd lo siguiente: “Gracias
Presidente, y disculpe, pido disculpas Sefior Senador. Simplemente yo quiero

transmitirle a los Sefiores Miembros que si quieren alguna documentacion esta en
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proxima sesion de la Camara de Senadores, voy a dar una aclaracion, voy a leer
el resultado de la auditoria del Ministerio de Educacion, voy a mostrar mi titulo,
por mas que mi titulo este en el Jurado de Enjuiciamiento a disposicion de
cualquier ciudadano, no sé, tengo mi certificado de estudio, voy a pedirle a la
Corte que pueda publicar en todo caso mi matricula, o sea yo les pido que me den
la oportunidad que en la préxima sesién, en todo caso la préxima sesién donde
corresponde, que es la sesion de la Camara de Senadores en donde yo pueda
aclarar, pero imaginense sacar una resolucion de recomendacion, en eso nomas
no estoy de acuerdo Sefiores Miembros, no estoy de acuerdo en sacar una
resolucion en una recomendacion como dice el Senador Varela, que me acaba de
decir Senador Rivas una recomendacion que pueda aclarar en el Pleno de la
Camara de Senadores, en la proxima sesion voy a aclarar, voy a traer mi titulo, mi
matricula, aca justamente tengo mi certificado de estudios que mande a hacer una
copia, tengo el tema de mi tesis”.

A su turno, el Vicepresidente 2° Mario Varela manifesto lo siguiente: “Sobre el
punto nomas quiero aclarar, quiero aclarar, porque usted habla de aclarar en el
Senado, no en el Jurado de Enjuiciamiento, no pretendia yo eso, porque estamos
hablando como Miembros de este cuerpo colegiado, aclaro no mas que no es ese
el planteamiento”.

A su turno, el Miembro Hernan David Rivas manifesto lo siguiente: “Pero donde
corresponde, donde fui designado Sefior Senador, yo fui designado por los
Miembros de la Camara de Senadores, y en todo caso, la proxima semana, 0 en
todo caso le puedo pedir ahi a los funcionarios del Jurado que en una carpeta
remitan mi titulo, porque estan todos en mi legajo, ahi en el Jurado de
Enjuiciamiento, esta mi titulo, mi certificado de estudio, la copia de mi matricula,
todo en orden, y en todo caso, puedo enviarle la auditoria que se hizo, que el
Ministerio de Educacién hizo al respecto, en donde claramente dice que esta todo,
que no hay elemento para anular mi titulo, por eso Presidente yo exijo el respeto,
no podemos sacar una resolucion, en todo caso, exigirme que yo pueda presentar

todas las documentaciones, no hay problema, yo puedo presentar para la proxima
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Educacion al respecto de ese dictamen que hizo, que via nota envia al Jurado,
pero una recomendacion, es lo correcto, una resolucion, no puede ser una
resolucion Presidente, eso nomas yo pido”.

A su turno, el Vicepresidente 1° Alejandro Aguilera, en ejercicio de la Presidencia,
manifesto lo siguiente: “Bueno, voy poner a consideracion la mocién del Miembro
el Dr. Oscar Paciello, donde insta al Senador Rivas a que solicite permiso en su
calidad de Miembro del Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados, hasta tanto el
Senador, hacer que todas las documentaciones pertinentes con respecto a su
situacioén, ¢es asi, Dr.?

A su turno, el Miembro Oscar Paciello Samaniego manifesté lo siguiente:
“Gracias Presidente, la mocion concreta es instar al Senador Rivas a solicitar
permiso, él ya evaluara si solicita 0 no el permiso, no le podemos imponer tal
Situacion, para que pueda aclarar debidamente todo esto que se ha ventilado .

A su turno, el Miembro César Antonio Garay manifestd lo siguiente: “Le
agradezco Presidente, en media hora antes de iniciar esta sesion, fue elevado aqui
copia del escrito que ya en desarrollo de la sesion leyo el Secretario del Jurado de
Enjuiciamiento, se acompafié algunas, digamos algunas otras instrumentales, y
con absoluta franqueza y sinceridad, yo no tengo conocimiento pleno y cabal de
toda esa documentacion, por el eximo margen del tiempo, entre la llegada aqui al
publico despacho y el inicio de la sesion, eso en cuanto a un extremo a considerar.
Lo otro, de lo que escuche atentamente cuando leia el Secretario del Jurado de
Enjuiciamiento, alli se mencionan averiguaciones, escudrifiamientos, algunos de
los cuales no fueron respondidos, segun el texto, reitero, que leyd el Secretario del
Jurado de Enjuiciamiento. Entonces, prima facie, lo que corresponde aqui
juridicamente, es esa presentacion tal como estd, salvo que haya otros agregados
a posteriori que yo no los tengo de momento, poner a conocimiento del afectado,
ya que escucho casi en cada sesion, el inquebrantable principio irrestricto de la
defensa, etc. Poner a consideracion todo lo que se tenga y que él una vez que se
entera, integra y totalmente entonces que él haga €l responde, si es que considera,

y segun ese, responde que haga él o no haga si él no lo considera. Entonces que se
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Enjuiciamiento. Entonces puntualmente, si esto se presentd, aqui donde estoy yo
sirviendo a la patria, media hora antes de empezar la sesion, no tengo
conocimiento, salvo repito, lo que escuché de esa lectura, lo que aqui seria
pertinente, practico, juridico, es anoticiar al afectado, por ese escrito obtenido del
legajo, si queremos llamarle de forma mas exacta todavia, enterarlo integra y
totalmente, que €l haga su responde, algunas secuencias estuvo ya el abordando
en esta sesion de manera oral, que haga su responde y con esa decision del
afectado, entonces el Jurado de Enjuiciamiento se llama a ciencia y conciencia a
disponer lo que considere institucional, juridica y legalmente en pertinencia.
Gracias Presidente.”

A su turno, el Miembro Hernan David Rivas manifesto lo siguiente: “Pido por
favor por Secretaria, que se pueda exhibir todas las documentaciones que yo habia
presentado en su momento al Jurado de Enjuiciamiento, por favor, via Secretaria,
todas mis documentaciones que yo habia presentado ante el Jurado”.

A su turno, el Secretario Juridico Abg. César Quintana manifesto lo siguiente: ““Si
Presidente, esa presentacion se hizo ante Secretaria General, no ante Secretaria
Juridica. Seria la Secretaria General la que tiene los documentos que esta
solicitando, los que hace referencia el serior Miembro Hernan Rivas ™.

A su turno, el Vicepresidente 1° Alejandro Aguilera, en ejercicio de la Presidencia,
manifesto lo siguiente: “;No tenemos a mano las documentaciones?”.

A su turno, el Secretario Juridico Abg. César Quintana manifestd lo siguiente:
“No, por lo menos en la Secretaria Juridica no tenemos a mano esas
documentaciones”.

A su turno, el Miembro Herndn David Rivas manifestd lo siguiente: “Sobre el
punto solicito que se pida a Secretaria, se solicita a Secretaria o donde este ese
documento que se pueda exhibir ahi en la plenaria”.

A su turno, el Miembro Alfredo Enrique Kronawetter manifesto lo siguiente: “Con
respecto a lo que sefialo el Ministro César Garay que hace referencia a una linea
de investigacion de los antecedentes el debido proceso, en realidad la propuesta

que se ha dado aca, es simplemente instar al senador Hernan David Rivas a que

Para conocer la
validez del
documento

verifique aqui




JURADO DI
%/ ENJUICIAMIENTO
! DEMAGISTRADOS

cualquier otro a&mbito donde se pueda aclarar la situacién, son cosas muy
sencillas, no estamos pidiendo que él nos explique inmediatamente una cuestion,
sino que simplemente que interin se dilucide esto en aras a la institucionalidad y
credibilidad del Jurado que es lo que mas importa, no la cuestion del interés de
cada Miembro, sino del érgano que debe tener una credibilidad en cuanto a lo que
resolviendo porque justamente se puede poner entredicho lo que viene resolviendo
el jurado para garantizar eso es que se hace una propuesta de resolucion donde se
le insta al Diputado Hernan David Rivas a que pida permiso que esta previsto
dentro de nuestra ley, no es nada mas que eso, no hay ningin prejuzgamiento, no
hay nada, simplemente el tendra finalmente la decision de si acata o no acata la
resolucion que debe ser sometida a votacion del pleno eso es lo que yo propongo
concretamente sefior Presidente .

A su turno, el Miembro Manuel Dejesis Ramirez Candia manifesto lo siguiente:
“Presidente yo voy a hacer una propuesta, pero atento al pedido que formula el
senador de que se traiga a la vista los antecedentes de su legajo, yo creo que eso
puede dar cierta luz a esta controversia, porque en definitiva, la nota que se
presenta aqui dice que las instituciones requeridas, Ministerio de Educacion,
Corte Suprema, etc. no remitieron los antecedentes, entonces si nosotros ya
contamos puede ser que ayude a resolver porque en definitiva también en la nota
se pide que este Jurado se encargue de hacer una investigacion ante la ausencia
de los informes que fueran requeridos entonces, si tenemos nosotros disponibles
entonces podemos resolver o sino como ya el Senador dijo que tiene todos los
documentos disponibles podriamos darle un tiempo para que traiga a la vista y
después tomar la decision que corresponde verdad, esa seria una posibilidad, pero
como estamos esperando los antecedentes, yo me adhiero a la espera nada mas ”.
A su turno, el Vicepresidente 1° Alejandro Aguilera, en ejercicio de la Presidencia,
manifestd lo siguiente: “Gracias Dr. Ramirez Candia, aca a pedido de algunos
Miembros me solicitan si puede ser mas claro en su posicion respecto al asunto”.
A su turno, el Miembro Manuel Dejesis Ramirez Candia manifesto lo siguiente:

“Si no entienden paciencia, creo que yo lo dije en forma clara, pero si quiere,
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duda, aqui se pone en tela de juicio sus antecedentes académicos etc., y si el
Jurado tiene accedemos a eso, y revisamos, y si hay necesidad de tiempo, se pide
el tiempo verdad, nada mas que eso ”.

A su turno, el Miembro Oscar Paciello Samaniego manifestd lo siguiente:
“Presidente, yo creo que fui muy claro tambiéen, yo considero que, precautelando
el interés institucional, e inclusive la persona del senador Rivas, yo considero
prudente instarlo a que el pida permiso, es todo lo que yo pedi, yo no pedi que se
inicie una investigacion respecto a la validez o no de sus titulos academicos yo no
pedi que se traiga a la vista su matricula no pedi su certificado de estudio nada
mas que a instarlo a que pida permiso si él asi lo considera que se hagan las
investigaciones en el estamento que se quiera investigar pero es todo lo que yo he
pedido que el pida permiso en salvaguarda de la imagen institucional estamos
hablando de la habilidad de uno de los Miembros, no de la conducta de uno de los
Miembros y la habilidad de condicién sin ecua non ara estar sentado aqui .

A su turno, el Miembro Hernan David Rivas manifestd lo siguiente: “Gracias
Presidente, yo lo escuché detenidamente al Ministro Prof. Dr. Garay decia hace
media hora que recibid la documentacion en su oficina no puede ser que en media
hora Presidente ya me pidan ya permiso yo como dijo el ministro pido que todas
esas documentaciones se traiga a la vista y se pueda via secretaria se pueda
mostrar ahi presidente imaginense una resolucion donde me insta a pedir permiso
porque voy a pedir permiso siendo que puedo demostrarlo en una hora en media
hora porque estoy todo en regla ahora puedo demostrarlo presidente no
justamente pidiendo permiso hasta tanto dure la investigacion de que
investigacion presidente si ya hay un dictamen de la asesoria juridica en base a la
auditoria que se hizo en el Ministerio de Educacion yo no entiendo Presidente por
eso decia el Ministro Manuel Ramirez Candia que iba a esperar para ver mis
documentaciones no tengo por qué pedir permiso Presidente porque yo estoy
seguro de todas mis documentaciones, yo no entiendo Presidente, quiero que me
puedan iluminar al respecto.

A su turno, el Vicepresidente 1° Alejandro Aguilera, en ejercicio de la Presidencia,
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Miembro el Dr. Oscar Paciello, y el que esta a favor, vota a favor de la mocion, y
el que no, pues bien, vota en contra, asi que... ”.

A su turno, el Miembro César Antonio Garay manifesto lo siguiente: “La mocion
Presidente, disculpe también del Ministro Ramirez Candia, muy préxima por no
decir, coincidente, en alcance juridico con la que yo fundamente con holgura y
irrefutabilidad, asi que, si se va a poner a votacion o a la decisidn, entonces no
olvidar que tenemos esa posicion juridica, ambos verdad .

A su turno, el Vicepresidente 1° Alejandro Aguilera, en ejercicio de la Presidencia,
manifesto lo siguiente: “Gracias Ministro Garay por la acotacion, asi se hara, voy
a poner a consideracion la mocion del Dr. Oscar Paciello y la mocion del Ministro
Ramirez Candia’.

A su turno, el Miembro Manuel Dejesis Ramirez Candia manifesto lo siguiente:
“Yo sigo esperando, yo creo que este Jurado tiene la capacidad para traer a la
vista los antecedentes. Esa es mi posicion ™.

A su turno, el Miembro César Antonio Garay manifesto lo siguiente: “La mocién
juridica, prudente y sabia del Ministro Manuel Ramirez Candia”.

A su turno, el Vicepresidente 2° Mario Varela manifesto lo siguiente: “Mocién
Paciello ™.

A su turno, el Miembro Alfredo Enrique Kronawetter manifestdo lo siguiente:
“Mocién de Miembro Oscar Paciello”.

A su turno, el Miembro Oscar Paciello Samaniego manifesto lo siguiente: “Por mi
mocion Presidente”.

A su turno, el Miembro Hernan David Rivas manifestd lo siguiente: “No tengo
ninguna mocién Presidente, pero pido que por sala técnica se puede emitir, eso es
lo que pidié el Ministro Garay. Bueno, estoy con la posicion del Ministro Garay y
del Ministro Manuel Ramirez Candia”.

A su turno, el Vicepresidente 1° Alejandro Aguilera, en ejercicio de la Presidencia,
manifestd lo siguiente: “Gracias Senador, por mi parte acompafio la mocion
presentada por el Dr. Paciello. Si por Secretaria se puede dar lectura al sentido de

la votacion, al resultado ”.
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A su turno, el Secretario Juridico César Quintana manifestd lo siguiente: “Si
Presidente, cuatro votos por la mocién Paciello, y tres votos por la mocién del
Ministro Ramirez Candia, cuatro a tres ”.

Luego de la votacion, por mayoria de votos, el Jurado resolvio aprobar la
resolucion donde se insta al Senador Rivas a solicitar permiso ante el Jurado de
Enjuiciamiento de Magistrados.

A su turno, el Miembro Hernan David Rivas manifesto lo siguiente: “¢Cémo es el
manejo de la votacion Presidente? Porque nosotros, cuando vamos a sancionarle
0 hacer una resolucion, siempre exigimos cinco votos, Presidente, no entiendo
cudl es el reglamento al respecto”.

A su turno, el Vicepresidente 1° Alejandro Aguilera, en ejercicio de la Presidencia,
manifesto lo siguiente: “Se lo vamos aclarar Senador. Articulo 7 de la Ley N.°
6814/2021, el Jurado deliberara validamente con el quérum de cinco de sus
Miembros dictara sentencia definitiva con la presencia de al menos seis de sus
Miembros y un minimo de cinco votos coincidentes. Si al dictar sentencia se
encontrase reunida la cantidad de votos coincidentes exigidos en el péarrafo
anterior, en cuanto a la imposicion de una sancién al enjuiciado pero hubiera
discrepancias en la graduacion de esta, se procedera a una votacion, y de no
reunirse la mayoria requerida, se aplicara la sancion mas benigna al enjuiciado.
Las demas resoluciones incluso las que resuelvan incidentes en las audiencias se
adoptaran por simple mayoria de votos. Ningun Miembro presente se abstendra de
emitir su voto. Esta aclarado Senador .

En segundo lugar, el Jurado procedio al estudio y consideracion de los siguientes
expedientes:

1a) En la causa N.° 95/2022 caratulada: “Abg. LORENZO LEZCANO, Agente
Fiscal Unidad Penal N.° 04 Especializada en Lucha contra el Crimen Organizado
s/ Enjuiciamiento”; por unanimidad de votos, el Jurado resolvié sefialar nueva
fecha para la audiencia testifical del Subcomisario MGAP Fernando Ruiz Diaz
Ortega, conforme al articulo 319 del Codigo Procesal Civil, asimismo, tener por
desistida a la parte enjuiciada, de la prueba testifical de la Agente Fiscal Alicia

Sapriza.
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1b) En la causa N.° 07/2023 caratulada: “Abg. Guillermo Ferreiro Cristaldo c/
Abg. STELLA MARY CANO, Agente Fiscal de la Unidad Penal N.° 03, Sede N.°
01 de la Capital s/ Enjuiciamiento”; con la excusacién del Miembro Manuel
Dejests Ramirez Candia, el Jurado llevé a cabo la audiencia oral y publica de
produccién de las pruebas testificales de los sefiores Mario Anibal Ferreiro y
Marcelo Mancuello.

2a) En las causas N.° 38/2023 y 39/2023 caratuladas: “Ana Lidia Mora de Ramirez
y Oscar Fabian Ramirez Mora ¢/ Abgs. HUMBERTO ROSSETTI, Agente Fiscal
Adjunto del Area 10, Sede Fiscal de los Departamentos de Alto Parand y
Canindeyl, MARIA ESTEFANIA GONZALEZ, Agente Fiscal de la Unidad Penal
N.° 09 de la ciudad de Asuncion, Sede Fiscal de Capital, JOSE ALBERTO
NUNEZ RUIZ DIAZ, Agente Fiscal de la Unidad Penal N.° 02 de la ciudad de San
Juan Nepomuceno, Sede Fiscal del Departamento de Caazapa, JUAN DANIEL
BENITEZ, Agente Fiscal de la Unidad Penal N.° 03 de Ciudad del Este, Sede
Fiscal del Departamento del Alto Paran4, y LISA MARTINEZ AMARILLA,
Agente Fiscal de la Unidad N.° 01 y 02 Especializada de Delitos Ambientales,
Sede Fiscal de la Capital s/ Acusacion™, por unanimidad de votos, el Jurado
resolvié acumular las causas y rechazar “in l[imine” la acusacion formulada por los
sefiores Ana Lidia Mora de Ramirez y Oscar Fabian Ramirez Mora, contra los
Agentes Fiscales Humberto Rossetti, Maria Estefania Gonzéalez, José Alberto
Nufiez Ruiz Diaz y Lisa Martinez Amarilla, respectivamente, por improcedente;
asimismo, por mayoria de votos, el Jurado resolvio rechazar “in limine” la
acusacion formulada por los sefiores Ana Lidia Mora de Ramirez y Oscar Fabian
Ramirez Mora, contra el Agente Fiscal Juan Daniel Benitez, por improcedente.

2b) En las causas N.° 44/2023 y 45/2023 caratuladas: “Arami Azuaga Rodriguez c/
Abg. VICTOR EDUARDO FERNANDEZ CACERES, Juez Penal de Garantias de
la ciudad de Capiata, Circunscripcion Judicial de Central s/ Denuncia”, por
unanimidad de votos, el Jurado resolvié posponer el analisis de este punto por ocho
dias.

2¢) En las causas N.° 56/2023 y 57/2023 caratuladas: “Terruio S.A. ¢/ Abgs.

Para conocer la
validez del
documento

verifique aqui




JURADO DI
%/ ENJUICIAMIENTO
! DEMAGISTRADOS

Nifiez y la Adolescencia de la Ciudad de Itakyry, Departamento de Alto Parand, y
ERESMILDA ROMAN PAIVA, Jueza de Primera Instancia en lo Civil, Comercial
y Laboral de la ciudad de Itakyry, Circunscripcion Judicial de Alto Parana s/
Acusacion”, por unanimidad de votos, el Jurado resolvié acumular las causas y
rechazar “in [limine” la acusacion formulada por “Terrufio S.A.”, contra las
Magistradas Emylse Ana Celia Giménez Gonzélez y Eresmilda Roman Paiva,
respectivamente, por improcedente.

Como tercer punto del Orden del dia, de anélisis y consideracion del Proyecto
de Reglamento sobre cuestiones accesorias e investigacion preliminar. Ley n.°
6814/21, por unanimidad de votos, el Jurado resolvid rechazar el proyecto de
reglamento de referencia.

Como cuarto punto del Orden del dia, de analisis y consideracion del Proyecto
de “Convenio de Cooperacion Interinstitucional entre el Jurado de Enjuiciamiento
de Magistrados y Aidis Paraguay - Capitulo Paraguayo de la Asociacion
Interamericana de Ingenieria Sanitaria y Ambiental”, por unanimidad de votos, el
Jurado resolvié aprobar el convenio de referencia.

Como quinto punto del Orden del dia, en Asuntos Varios, a su turno, el
Miembro Hernan David Rivas manifestd lo siguiente: “Gracias Presidente. Que,
teniendo en cuenta la determinacién tomada por este cuerpo colegiado, solicito
sea reconsiderada la misma, pues se me insta a pedir permiso, a fin de aclarar mi
situacién académica, y teniendo en cuenta que no tengo nada que ocultar, pido
que el sefior Presidente autorice que, por sala técnica, se sirva exhibir las
documentaciones que avalan mi situacion académica, como ser: certificados de
estudios, copia de titulo y matricula de Abogado .

A su turno, el Vicepresidente 1° Alejandro Aguilera, en ejercicio de la Presidencia,
manifestd lo siguiente: “Gracias Senador. ¢Se puede? Para ver si técnicamente se
puede poner por la pantalla, yo no soy muy amigo de la tecnologia, asi que, antes
siempre pregunto .

A continuacion, se llevd a cabo la exhibicion de las documentaciones solicitadas

por el Miembro Hernan David Rivas.

Para conocer la
validez del
documento

verifique aqui




JURADO DI
%/ ENJUICIAMIENTO
! DEMAGISTRADOS

A su turno, el Miembro Oscar Paciello Samaniego manifesto lo siguiente: “Estos
elementos que se acaban de exhibir son los que han llamado la atencién en la
opinion pablica, si volvemos a la imagen del titulo, tenemos que la resolucion que
autoriza es de fecha de junio, y el titulo esta expedido en marzo, es una de las
cuestiones que deben ser aclaradas, y no en este estamento, no en este estamento,
esa es mi posicion y que ha sido acogida por la mayoria. Gracias Presidente”.

A su turno, el Miembro Hernan David Rivas manifestd lo siguiente: “Presidente,
solicito justamente que no me interrumpan, pido que me escuchen, justamente para
ir aclarando parte por parte, solicito eso presidente, que no me interrumpan, y por
favor, pueda ir continuando, para justamente aquellas dudas ir aclarando. Quiero
de igual forma manifestar que dichas documentaciones ya fueron presentadas ante
la dependencia encargada, Talento Humano, en fecha 11 de julio del 2023, al dia
siguiente de haber asumido la presidencia, yo ya habia presentado todas estas
documentaciones Presidente, toda estas documentaciones ya estaban en el Jurado
de Enjuiciamiento de Magistrados. Por otro punto, quiero que, por Secretaria, se
sirva a dar lectura de la contestacion efectuada por la Direccidon de Registro de
Titulos del Viceministro de Educacion y Ciencias, a peticién del Presidente
Orlando Arévalo, acerca de mi titulo, justamente te respondo ahi y disculpe que lo
mencione Dr. Paciello, de esas dudas, el Presidente le solicito a la institucion
encargada que tiene que aclarar, no es David Rivas, no es Oscar Paciello, no es el
Dr. Aguilera, sino que, justamente la institucion encargada, que es el Ministerio
de Educacion, en base a todo eso, el presidente del jurado Orlando Arévalo
solicita al Ministerio de Educacion para que aclare aquellas dudas, que creo que
es el organismo que debe aclarar sefiores miembros, o sea si vos tenes algunas
dudas ¢cual es la institucion encargada para aclarar?, es el Ministerio de
Educacion, no un diputado, no un senador, no es ni el diputado ni el senador que
tiene que decir, no, no es valido su titulo ¢Cual es la institucion?, es el Ministerio
de Educacidn, solicito que se lea presidente la parte resolutiva”.

A su turno, el Secretario Juridico Cesar Quintana manifestd lo siguiente:
“Resolucion DRTPGIP/VES N.° 30858/2020, por la cual se autoriza el registro de
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resolutiva presidente, por tanto en uso de sus atribuciones, el Viceministerio de la
Educacion Superior resuelve: 1) autorizar el registro de titulos expedidos por la
institucién Universidad Sudamericana segun el siguiente detalle: educacién de
grado numero uno, documento de identidad, apellido y nombre Hernan David
Rivas Roman, titulo de abogado, carrera de derecho, 2) comunicar a quienes
corresponda y archivar. Es todo Presidente .

A su turno, el Vicepresidente 1° Alejandro Arévalo, en ejercicio de la Presidencia,
manifestd lo siguiente: “Gracias Sefior Secretario. ¢No sé si el Senador Rivas
quiere ampliar? ”.

A su turno, el Miembro Herndn David Rivas manifestd lo siguiente: “Si
Presidente. Creo la institucion encargada de decir, Presidente, si esta bien o mal
el titulo, o sea uno puede presumir, pero la institucion encargada es el Ministerio
de Educacién. También Presidente, que dicho informe y resolucion del
Viceministerio, podemos colegir que mi titulo de Abogado se encuentra
debidamente registrado ante los 6rganos correspondientes, la universidad que me
expidio, se encuentra facultada para ello, la excelentisima corte suprema de
justicia otorgd la matricula respectiva, que es el nimero 59690, que es mi
matricula, y solicito también que pueda ser exhibida Presidente”.

A su turno, el Vicepresidente 1° Alejandro Aguilera, en ejercicio de la Presidencia,
manifestd lo siguiente: “;Son esos los documentos que quiere que se exhiba
Senador?”

A su turno, el Miembro Hernan David Rivas manifesto lo siguiente: “Gracias
Presidente. Quiero pedirle al Secretario, porque no leyé la parte de la
contestacion del pedido del Presidente, creo que salted esa parte, el Presidente
Orlando Arévalo, la contestacion del Ministerio de Educacién. Solicito que se lea
por favor, Serior Presidente”.

A su turno, el Secretario Juridico César Quintana manifestd lo siguiente: “En
segundo lugar, el ciudadano Hernan David Rivas cuenta con el titulo de grado de
Derecho, registrado mediante la Resolucion DRTPGIP/VES N.° 30858 del 09 de

junio del 2020, titulo otorgado por la Universidad Sudamericana, en la misma
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fue creada por la ley niUmero 3883 del 29 de octubre del 2009, en el marco de la
ley 2529/2006, que modifica los articulos cuarto, quinto, octavo y quince de la ley
numero 136/93 de universidades, que en su articulo quinto, disponia la autonomia
reconocida por esta ley a las universidades, implica fundamentalmente la libertad
para fijar sus objetivos y metas, sus planes y programas de estudios, de
investigacion y de servicios a la colectividad, crear unidades académicas o
carreras, elegir sus autoridades democraticamente, y nombrar a sus profesores,
administrar sus fondos, y relacionarse con otras instituciones similares, en ese
contexto, la universidad a través de su rectorado, creo entre otras la carrera de
grado de derecho, segun la resolucion 02 emitida en fecha 10 de noviembre del
afo 2009, la creacion de ofertas de posgrados fue dada mediante la resolucion
nimero 9 del 21 de diciembre del 2009, emanada de su rectorado, y que se
enmarcaba en lo dispuesto en el articulo 54, articulo que fue derogado con la
promulgacion de la ley nimero 4995 del afio 2013, de educacion superior, de la
ley ndmero 1264/1998, general de educacion, que disponia, la educacion de
posgrado estard bajo la responsabilidad de las universidades o instituciones
superiores, siendo requisito para quienes se inscriban, el haber terminado la tapa
de grado o acreditar conocimiento y experiencia suficientes para cursar el mismo.
Eso es todo Presidente”.

A su turno, el Miembro Hernan David Rivas manifestd lo siguiente: “Gracias
Presidente. Por tanto, solicito se haga lugar a la reconsideracion formulada, pues,
he demostrado que fehacientemente, y con documentaciones oficiales, mi situacién
académica, unico argumento esbozado por este érgano, para la determinacién de
la resolucion tomada. Yo me estoy basando en documentos oficiales Presidente,
como decia el Ministro Profesor Garay, el informe que presentd el Diputado
Nacional, es un informe sin documentaciones oficiales, y estos documentos son
oficiales Presidente, del Ministerio de Educacion, yo creo que, y entiendo
Presidente, a no ser que me corrijan ahi, los otros que, las instituciones para
demostrar, justamente es el Ministerio de Educacion. A mi me informaron

extraoficialmente, que el Diputado nunca pidi6é estos informes al Ministerio de
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a este drgano, al Jurado de Enjuiciamiento, yo aqui creo que lo he demostrado
con documentos oficiales de la institucion, por eso solicito Presidente, la
reconsideracion, y no sé, darme tiempo también para que yo pueda esto exponer a
la cadmara de senadores verdad, para que ellos también puedan tomar su
decisiones. Gracias Presidente .

A su turno, el Vicepresidente 1° Alejandro Aguilera, en ejercicio de la Presidencia,
manifestd lo siguiente: “Gracias Senador. Voy a poner a consideracion de los
Miembros, el pedido de reconsideracion que esta haciendo el Senador Rivas, con
respecto a la decision que se tomé al inicio de esta sesion ordinaria, donde los
Miembros, por mayoria, votaron instar al Senador Rivas para que solicite permiso
como Miembro del Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados .

A su turno, el Miembro Manuel de Jesis Ramirez Candia manifestd lo siguiente:
“Presidente, antes de emitir el voto pertinente, creo que es importante lo que
afirmé el Dr. Paciello, que no se si leyo, él habra leido el documento que se
presentd, pero hace referencia a cierta inconsistencia, en cuanto a no sé si €s
horario, etc., si el Dr. Paciello puede ilustrarnos nuevamente, porque nosotros
también tenemos aqui en la Corte, algunas situaciones en donde se ha dado que la
documentacién aparece como perfecta pero uno sabe perfectamente después trae
otro documento y se da cuenta de que no hay consistencia etcétera, entonces yo
creo que esta situacion, por mas de que se haya presentado esos documentos
oficiales, justifica tal cual como se pidid en esta nota, justifica que nosotros
evaluemos todos los elementos que se ha traido a la vista aqui, por ejemplo, el
denunciante que era el diputado, dice luego aca de que se haga recién media hora
antes del inicio de la sesion, yo no pude evaluar integramente, el Dr. Paciello hace
referencia a cierta inconsistencia, etcétera, por lo tanto, a mi me gustaria tener
tiempo para evaluar esto antes que decidir hoy, podemos, no sé, resolver en la
proxima sesion, es lo que yo puedo sostener por ahora”.

A su turno, el Vicepresidente 1° Alejandro Aguilera manifesté lo siguiente:
“Gracias senor Ministro. Entonces la propuesta es posponer el pedido de

reconsideracion que esta haciendo el Senador Rivas”.
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A su turno, el Miembro Manuel Dejesis Ramirez Candia manifesto lo siguiente:
“Si, yo creo que hay que evaluar, porque se hace referencia a cierta
inconsistencia, hay que evaluar con mayor detenimiento, y con todas las
documentaciones que se trae a la vista, etcétera, por eso”.

A su turno, el Miembro César Antonio Garay manifesto lo siguiente: “Mirando
atentamente, graficos que se presentaron a la vista, y ya expresé en su momento
cual era mi decision juridica, que, con lo que tenemos al momento es inalterable,
es irrefutable, y en mi esta por cierto, y ahora el compariero, el Ministro, hace la
proposicion, y yo no tengo ningun inconveniente ni reparo en acompafar eso
verdad, sin desdecirme en absoluto de lo que hace un par de horas habia
fundamentado, tengo ningun acojo, favorablemente, con mucho gusto. Gracias .
A su turno, el Miembro Herndn David Rivas manifesto lo siguiente: “No, como
decia el Ministro, justamente por lo que dijo el Dr. Oscar Paciello, él decia que,
no es que rechace el Ministro, sino que en proxima sesion estudiemos. Yo estoy de
acuerdo, Presidente, entonces, para retirar no mas y plantear en la proxima
sesion, una vez aclarado todo, para no llevar a votacion Presidente, como lo que
dijo recién el Ministro Manuel Dejests Ramirez Candia, en la misma posicion del
principio, estudiar un poco, yo lamento no mas que al principio se me inste en algo
y que no me den la oportunidad, verdad, de poder demostrar, simplemente eso
Presidente”.

A su turno, el Vicepresidente 2° Mario Varela manifestd lo siguiente: “Gracias
Sefior Presidente. Evidentemente el espiritu de este Jurado es simplemente
salvaguardar la transparencia, la imagen, y por supuesto que, creo plenamente la
buena fe del sefior miembro, hoy que estamos discutiendo el caso en particular, sin
embargo Presidente, yo no acostumbro cambiar mis posiciones, por lo que me
ratifico plenamente en la decision anterior y estoy mas que convencido de gque esto
le traerd beneficio a la institucion y tambien al propio colega, Sefior Presidente.
Gracias”.

A su turno, el Vicepresidente 1° Alejandro Aguilera, en ejercicio de la Presidencia,

manifestd lo siguiente: “Senador, acd pusimos a consideracion el pedido del
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Ministro Ramirez Candia, de posponer el pedido de reconsideracion que presenta
el senador Rivas”.

A su turno, el Vicepresidente 2° Mario Varela manifestd lo siguiente: “Fue
retirado de vuelta, asi lo entendi”.

A su turno, el Vicepresidente 1° Alejandro Aguilera, en ejercicio de la Presidencia,
manifestd lo siguiente: “Senador Rivas, para aclarar no mas, por favor, ¢usted
retira su pedido de reconsideracion? .

A su turno, el Miembro Hernan David Rivas manifesto lo siguiente: “No, no. El
Ministro Manuel Dejesus Ramirez Candia propone tratar en la proxima sesion
esto, verdad, entonces, para no llevar a votacion, Presidente, porque no creo que
no estemos de acuerdo en tratar la préxima semana, para no llevar a votacion no
mas Presidente, digo, retiro la reconsideracion para tratar la otra semana, para
no entrar en votacion por algo que se puede tratar la proxima semana
Presidente .

A su turno, el Vicepresidente 2° Mario Varela manifestd lo siguiente: “Gracias
Presidente, o0 sea la propuesta es posponer, para entender mejor no mas, yo no
estoy de acuerdo, Presidente, en la postergacion, estoy de acuerdo que se resuelva
hoy ”.

A su turno, el Miembro Hernan David Rivas manifestdo lo siguiente: “No
Presidente, ya se resolvio ya, 0 sea, ya hay una votacion, simplemente yo retiro la
reconsideracion para que la proxima semana yo pueda presentar la
reconsideracion, o sea, para no llevar a votacion sin necesidad, Presidente,
porque decia el Ministro Manuel de Jesus Ramirez Candia que era posponer la
reconsideracion, pero retiro la reconsideracion y voy a plantearlo la préxima
sesion. Ya se voto al principio, que fue la de emitir una resolucién, ¢verdad? .

A su turno, el Vicepresidente 1° Alejandro Aguilera, en ejercicio de la Presidencia,
manifestd lo siguiente: “Aclarado, entonces, usted retira su pedido de
reconsideracion que presento hace unos minutos atras ”.

A su turno, el Miembro Hernan David Rivas manifestd lo siguiente: “Retiro

Presidente, para que yo en la proxima sesion pueda presentar”.
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No habiendo mas puntos que tratar, la Vicepresidencia 1° en ejercicio de la
Presidencia dio por finalizada la sesion ordinaria del dia de la fecha, siendo las

trece horas con cincuenta y cinco minutos, ante mi que certifico.

Firmado digitalmente por: Firmado digitalmente por:
ORLANDO GABRIEL CESAR LUIS Para conocer la

AREVALO ZIELANKO QUINTANA FALCON ]
validez del 2l
documento “AR-gHta

verifique aqui




		2023-11-28T12:29:51-0300


		2023-12-04T09:39:53-0300




